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Brouillon de texte a paraitre dans un livre entierenent dédié a I'ceuf, édité par les soins dkean-
Marc AMAR. Pour tout renvoi, priere de mentionner ledit ouvage avec la mention « sous
presse ».

« L’effet bceuf » :
miettes linguistiques sur le rapportoeuf/ ceil

Rémi CAMUS
INALCO / CNRS

Une rapide recherche suffit & s’en persuader I l&tel’'ceuf font la pair. lls se convoquent
mutuellement dans les textes, comme en témoigasrxtraits suivants :

Francais (...)'ceuf ? Unceil de veau, en raison de la couleur de la téte, ailldurs le
blanc d'ceufétait du blanc dkil, et le jaune la prunelle. La forme dedil, a I'entendre,
était celle de Beuf (Georges Bataille, 1897-196djstoire de I'cefl.

Russe (trad.) Le jaune déeuf bombé hors de sa coquille comme aail méchant.
(S.Krjijanovsky, 1887-1950) I.’omelette comme un grand duc a hyieux fulminait
dans sa graisséen russe, D. Samoilov, 1920-1990)

Anglais (trad.). L'ceufet l'ceil, titre du chapitre 25 ddarry Potter et la Coupe de Feu
Catalan: «Histoires de keil et de leeuf: jonas et'Lo fiu de l'uou’[Le fils de I'ceuf] »,
article signé C. Parayre sur I'entrelacs des syethde I'ceuf et de I'ceil dans un roman
de R. Lafont (1923-2009), en ligne).

Les études linguistiqgues n'ont acces ni a I'ceufa fiiceil, elles qui n'ont ni fourchettes, ni
scalpel. Pour rendre compte de l'affinité qui senifeste dans les textes cités tout en
chaussant les ceilleres du linguiste, il faut cotisanquelques efforts qui ont été autant que
possible relégués dans des notes de bas de malgetdur peut ne pas en tenir compte.

Quelques sacrifices s'imposent aussi, mais cewoi@ent étre présents a I'esprit et c’est par
eux que nous commencerons.

L’ceil et I'ceuf mis a nus

Dégageons les objets d’'une analyse proprementisitigue : c’est ici que s’annoncent les
sacrifices.

Il faut tout d’abord se résoudre a choisir une lengour y circonscrire des unités précises :
soit les vocables francaisufet ceil

Ensuite, ceuf et ceil doivent étre réduits a leur plus simple apparid. doivent étre
rigoureusement distingués des entités de rangisup@ont ils participent — les « groupes du
nom » de la grammaire scolaire, rebaptisés « sgrgagiominaux » en linguistique — et des
sites syntaxiques qu’occupent ces entités : cengappelle les « sujets », les « compléments »,
les « attributs ». Par conséquent, les atomesugtes sont pas les nomeufet ceil mais leurs

! Cité d’apré<Euvres complétedaris, Gallimard, 1970, p. 586. .
2 Extrait et traduit a partir de la somme de NaaHavlowt, Slovar’ poétieskix obrazoy Editorial URSS,
Moscou, 2007 (2" éd.)
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seule composante lexicale, qui se fait jour augsi dansove ovaire ovale, ovuleetc. etyeux
oculaire etc. Au demeurant, rien n'autoriaepriori de les dissocier des autres avatars indo-
européens de ces deux formes: par exemple, lianglgg eye l'allemand Auge Ei
proviennent des mémes étymons, et partagent dereasds propriétés avec lealser ego
francais qu’ils traduisent souvent.

Un dernier sacrifice, enfin, mais non des moindrdégager ces unités de leurs oripeaux
syntaxiques revient aussi a les affranchir degeaté variés qui leur sont attribués, au gré de
leurs usages. Parfois bien surprenants : nul mést de savoir les divers sens du romif
dans I'argot des rugbymen ou des skieurs, sauéstirugbyman ou skieuidem pour l'ceil
des marins ou celui des imprimedrs.

L'essentiel est que ces atomes possedent chacurprdesiétés spécifiques en langue,
propriétés bien différentes des caractéristiqugsipb-culturelles des ceufs et des yeux. Pour
le faire apparaitre au grand jour, quelques maatfmuis de grammairien suffiront :

Soit les séquences suivantes, prenant nos motagas :

- un peu d’ceuf
- un peu d'ceil

La premiere expression dit une substance (ceufdéquieuf en poudre vendu aux rayons
« pétisserie »...) dont est déversée ou prélevaepeltion. La seconde expression est encore
plus contrainte. A moins d’'imaginer quelque recditbolique, elle marque le degré non nul
d’'une faculté d’observationAvec un peu d'ceil, tu finiras par les distinguBion plus une
substance, mais une proprfété

Ajoutons l'article un et un verbe compatible aves tleux :

- jeter un ceuf
- jeter un ceit

Le nomaeufdésigne ici un projectile, grammaticalement idsumi aune tomateu un ballon:
jeter une tomategeter un ballon De la méme facon, et sans surprise, le vediedre peut
transformer I'ceuf en support de peinture (s'il e pas de le représenter sur une toile), et
casser un ceuén fait de la en pature a omelette. Autrement ulit,ceufne parait pas
convoquer de constructions verbales particulieres.

En revancheun ceilconserve ici une interprétation proche de la mténte : il désigne le
regard ou l'attention d’'un sujet, avec une nuaneepdrtialité. Certes, il ne s’agit pas en
I'occurrence dun ceil pris surdeux— comme dangermer un ceil- : un cyclope ou un borgne
pourrait fort bienjeter un ceila ce qui mijote dans la casserole. Il n’en rest& m@oins que

% Quelques réponses dans le grand dictionffaigeor de la langue francaigeu sa version informatisée en ligne,
désignée « TLFi » dans les notes qui suivent et gooviennent les définitions utilisées sauf indiwa du
contraire), a compléter par les dictionnaires deddémie, le Littré, le Larousse, le Robert, legtidhnaires
spécialisés, sans oublier les moteurs de rechsrghiaternet. Mais I'exhaustivité ne sera jamaisendez-vous :
on peut circonscrire la grammaire d’'une unité degyle, mais pas 'ensemble des référents qu'ellé gea
amenée a désigner. Autrement dit : les languesmiepsis des nomenclatures.

“ L’ ceil est aussi, chez les chiens de berger, la « cépdithien & controler les animaux par son regaedeft
intense » précise un site cynophile (www.aussiessosi).
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jeter un ceilne sollicite pas toute l'attention du sujet : anhadissijeter un coup d’ceil rapide
Et garder un ceil sur le bélmutorise a s’éloigner du berceau.

L’opposition entre action (ou faculté) et objetrerouve dansvoir I'ceil et avoir I'ceuf La
premiére signifie « ne pas relacher (totalement) sttention », alors que la seconde
expression, pour ceux qui 'emploient, signifieexsentir mal a I'aise », vraisemblablement
en référence a la poule alourdie par son fardeau.

Une fois établie I'incommensurabilité grammaticale ceuf et ceil on s’avise vite que
plusieurs tournures réaffirment néanmoins I'existed’'un air de familleA priori, il N’y a
rien de commun entre weuf battwet unceil batty parce qu’on néat guére un ceil ; pourtant,
I' ceil au beurre noisserait redevable & la couleur d'un ceuf cuit dee daton. Ons’en bat
I'ceil, mais pad’ceuf: ceil est un euphémisme fréquent pour le fondement’éateldmation
couranteMon ceil laux argotismeseil de bronzeceil de Gabés sphincter anal®; pourtant,
les deux mots sont en concurrence dans I'euphéniiammér dans I'ceil / I'avoir dans I'cedf
autrement dit, rester Gros-Jean comme devant. @asisifaits de langue suffisent a établir
une proximité proprement linguistique en francais.

C’est de cela qu’il nous faudra rendre compte.|8terrain des rapprochements offerts par la
langue seulement.

L’ « ove story»

L’épithéterond comme un ceudssimile le « pochard » & ubarrique®, et rapproche deufde
balle, pomme citrouille, bille, boule zérq queue de pelletc. La rondeur dedéufn’est pas
celle du cercle, elle possede la plénitude desésemtations en 3D. Et elle tolere des
variations. Lsceufs sur le platlésignent vulgairement une poitrine féminine dengalbe
laisse a désirer. Dans sa coqueedf (lat. ovum) a donné le nom dedVe ornement
architectural, et dedvaledu visage. Ce rapprochement n’est pas isolé hgmwis mandarin,
«ovale » se dit «rond [comme] les ceufs de camar@® 4z [ yadanyuan(alors que le
caractéref; correspondant dan « ceuf » est lu par certains « ce que rollée bousierd »,
une boule, dor.

En allemand, « avoir des ceufs sur les yeukier(@auf den Augen habgaignifie « avoir de la
peau de saucisson sur les yeux » - bref, étre &jewgyrien discerner. t2ufest passablement
opaque, tout au plus se laisse-t-il mirer au solédeuf est saturé par son contenucelif
colonial a désigné la panse attribuée aux personnes agantlengtemps outre-mepleine
comme un celés full as an egg Ce contenu est forclos dans une coquille temddisse : le
front dégarni de ceranes d’ceuf’intellos est sans doute aussi trop plein, etlément obtus.

> Si I'on en croit leDictionnaire d’argot modernee Lucien Rigaut, Paris, éd. Paul Ollendorf, 1g88¢éd.)s.v.

® Jacques Cellard, Alain Reyictionnaire du francais non conventionnd®aris, Larousse, 1991 (2° éd.).
Suivant ses auteurs, I'équivalence ceil = anusstateau XVllle s., fut oubliée puis recrée dansalesées 30 du
XXe s.

" Cités dans I&@hraséologie potagére.de Julie Amerlynck et Thomas Amerlynck, LouvairNauve, Peeters,
2006, p. 8.

8 Hypothése étymologique un peu hardie de Martinat&ain-Courtois l(es mots du vin et de I'ivressearis,
Belin, coll. « Le frangais retrouvé », N°10, 1984240) sur une expression qui remonterait au XVe

° L. Wieger,Chinese Charactersl915 (p. 224.de I'édition de 1965). Peu imponte gette interprétation soit
historiguement erronée, comme l'indiquait déja Band Karlgren dans sofinalytic Dictionary of Chinese and
Sino-japanesel923.
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La plénitude de teuf contraste avec la vacuité decell qui s’exprime dans plusieurs
comparaisons rond commeun ceil de poissgnde poulpe, doiseaul’ceil rond, assez
écarquillé pour laisser deviner son globe, évoqumimique d’étonnement un peu creux que
rend I'émoticéne « OO ».

Tout au contraire dedéuf I ceilévoque :

- une trouée : leeeils-de-piesont des trous pratiqués dans la voilure ou pasfi, I ceil du
marteauest le trou destiné a recevoir le manche etc. ;

- un évidementles yeux du bouillon, du fromage, du pain

- unvacuum: I'ceil du cyclone

- une ouverture laissant passer la lumiére, soacdicu de passage d'un regdrddesceils
de-bceufaux splendidescelles(diminutif savant reconstruit sur le latirculug agrémentant

le pelage de certains mammiféres ou les plumesadm.p la déesse Héra les y auraient
disposés en mémoire d’Argos, le géant aux cent.yeux

La percée et le rien se rejoignent dans I'expressiol’ceil: manger a I'ceil « manger
gratuitement, sans rien débourser » qui proviehdfaila fourniture du pain a crédit au
Moyen Age : pour chaque fourniture consentie, Imm@rcant taillait sur une planche une
encoche appeldeocheou cochequi évoquait un petit cefit.On se souvient aussi de l'idée de
partialité véhiculée pgeter (garder) un ceil on pouvait la croire issue de la représentation
d’'une paire, on voit gu’elle prend sa source darfshctionnement du mot lui-méme.

Les antithéses plein / vide, opaque / transluceldost écho. L'ceuf seasseou seperce
(deux fois, s'il s’agit de le gober) et perd somtemu ; I'ceil secreve et devient aveugle.
Citons a nouveau Georges Bataille : « Elle jouaiement sur les mots, disant tantét casser
un ceil, tantbt crever un ceuf ». Dans I'ceuf, le eoant, lacoque nécessite des égards :
marcher sur des ceufsplique une surface, aussi improbable soit etlans lteil c’est le
contenu qui est précieux, paunelle

Ce chassé-croisé entre extérieur et intérieur eisiemment pas étranger a la thématique de
'engendrement. L'ceil créateur se laisse devinasdas terminologies spécialiséaxilleton

(« bourgeon mis en terre pour qu’il prenne racipeoeil de réplication(utilisé en biologie
cellulaire dans la modélisation de la duplicatien’&DN) etc. Ainsi que dans les expressions
argotiques qui associentdil au fondement, a la faveur d’une indifférenciatidérus/ anus
largement répanddg I'avoir dans I'ceeil/ I'ceuf/ I'os / le baba..

Quant au rapport évident de I'ceuf a 'engendremiestillustre aisément sur le terrain de la
langue :étouffer dans I'ceufle termeovaire, I'argotique casser son ceuf faire une fausse
couche » etc. LeDictionnaire du frangais non conventionnsbuligne ['étrangeté de
I'expressionl’avoir dans I'ceuf unique expression areufa ce référent indifférencié que nous
avons dit. Mais une fois I'engendrement rapportdea oppositions plus générales, nous
sommes en mesure d’avancer un début d’explicatiarcoordonnée anatomique pointée est
justement celle ou se jouent crucialement le pi¢ie vide, I'intérieur et I'extérieur.

1% Suivant une dialectique bien connue, par exemplénguistique historique, cf. Francoise Bader, utd\r de
Polyphéme a I'ceil brillant : diathése et visio®ie Sprachg30), 1984 : 109-137.

" Dictionnaire du francais non conventionneléja cité,s.v. « ceil ». L'auteur de cette hypothése, Claude
Duneton, imaginait en outre que chaque coche pbuaxesi évoquer un ceil guettant les éventuels nimuva
payeurs.

12 Au sujet de I'ceil créateur, relevons qu’une chgomitibétaine du Xlle s. emploie la forme vertggs« voir
(forme honorifique) » dans le sens de « naitreesrdmbreux autres exemples sont rapportés par Reilfi,

« Avalokitgvara / Kouan-yin un exemple de transformation d'un dieu en déegsehiers d'Extréme-Asie, lpp.
17-80).
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L’ « effet boeuf»

Qui vole un ceuf vole un beewaipproché dibceuf I'ceufest un petit commencement gros de
conséquence&t ce qui esgros comme un ceast, a tout prendre, plutét menu ; la grenouille
de La Fontaine, « qui se voulait faire aussi gragse le boeuf », n’en était méme pas la. En
méme temps, cette petitesse est tout sauf anodin@signifiante : la grosseur des ceufs
gualifie les grélons, les perles, les pépitespdelemes. (Euf dit aussi le naif, tout juste né (du
latin nativug : Ne fais pas I'ceuf indique que linterlocuteur, tout adulte qu’'il egaue le
niais, c’est-a-dire, étymologiquement, celui qui estig pu nid ». Et c’est généraleméotite
I'affaire qu’il faut prendreab ovo

Subtil mariage d’ébauche et de complétude, I'cetifeasméme temps principe et résultat,
comme lceuf des Sagees alchimistéd En témoigne le dilemme de I'ceuf et de la poule, g
certains indo-européanistes s’empressent de résaudrmrofil du volatil&. D’autre part,
I'avatar grecadv [oion] « ceuf » est également attesté chez Aristoseas de « graine (d'une
plante) »°— ironie du sort, le mot commence par la derniétied de I'alphabet, oméga. Les
pluriels anglaiseggs allemandEier, russesiya [jajca] désignent également les testicules,
liaison qui n'est pas propre a I'indo-européensaris doute autant redevable a la forme (cf.
les boule} qu'a la fonction reproductrice : il en va de mémhe chinois # 4z dandan
(redoublement du mot cité plus haut), ou endor®, dont le caractérdfl figure deux
ovaires ; ou du sémitiqubayd- (arabeu=x. bayda « ceuf », hébreuwy 2 beitsaidem), un
enchantement pour les surréalistes : suivant lem&k®, il est attesté au sens de « testicules »,
« sperme » et « blancheur, brillant ».

Rapproché du mémieceuf ceil est a I'inverse grandi ou magnifiéeil-de-boeuéflésigne une
variété dbculus une « lucarne, fenétre ronde ou ovale pratigaés th partie supérieure d'un
édifice ou dans un mur ». La méme métaphore seungdrdans I'anglaig/indow (lit. « ceil du
vent », remplacant le vieil anglasagpyr| lit. «trou d'ceil ») ou le russexno [oknd

« fenétre » dérivé dexo [okd « ceil ».L’ ceil-de-bceudiésigne aussi une pierre semi-précieuse
— possédant ce qu’'on appelie bel ceil- qui rappelle le gros ceil brun du ruminant, do de
tout un bestiaire prédateur ou menacamils-de-tigre, ceils-de-chakils-de-serpenteils-de-
faucon, ceils-de-taurealQuant a I'épithéte grecquoyinvoc [bodglenos] « aux yeux de
bceuf » et son calque qui demeure en russe modedésigne de grands yeux trés expressifs.

13| sagit d’une variation sur le paradoxe du corme@ment, cfun commencement de preuglesé « existence
partielle d'une preuve » dans les dictionnaires.8s attendus purement grammaticaux de ce paradoxse
permettra de renvoyer a mon article « Quelquescéspmiecommencep, LINX, numéro spécial « Variation
sémantique et syntaxique des unités lexicaleseéfiedsix verbes francais », N° 50, 2004: 81-102létgent en
ligne).

14 e passage du bipéde & son ceuf seffectueraitupasimple changement de voyelle—e 5 : le proto-
indoeuropéen Maui-om « ceuf » (extrapolé a partir du grec ancigév [oion], du latinovum des formes
germanigue®gg et ei etc.) serait dérivé d’un radicahjeui- « oiseau » attesté par le latimis le grecoinvoc
[oionos] « oiseau de proie » (utilisé pour la dation, d'ou le sens moderne de « présage »). lrlagtée
signale des notations qui résument des recongingile formes non attestées dans les textes. liestes
citées sont celles proposées par Rick Derksen slam&tymological Dictionary of Inherited Slavic Lexigon
Leiden-Boston, Brill, 2008,s.v. dje. Cette hypothése est également mentionnée danglidéi®nnaires
étymologiques d’'usage des langues grecque et latine

15 A. Bailly, Dictionnaire grec-francaisParis, Hachette, 1963 (26& éd.).

% Nombreuses formes diment documentées sont adesssitans la base étymologique en ligne
http://starling.rinet.ru.
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Ce qui en impose au regard, ce n’est pas I'ceust €@il. Voyez une marguerite : son dome
jaune central qu’'on appeltapituleentouré d’'une guipure blanche, lggiles qu'on effeuille

en croyant qu’il s'agit de pétales. Ne croiraitjmes voir un ceuf sur le plat ? Pourtant, c’est
aussi unceil-de-boeyf« dénomination commune de certaines astéracésis. peut-étre
entend-on ausseufdansb-ceuf..

L’ « effet boeuf» annoncé, c’est cette différence emtrafet ceil qui se manifeste en présence
du vocablebceuf. d'une part la promesse de grosses rapines Qansole un ceuf vole un
bceuf d’autre part la présence magnifiée que suggereséiae ceil-de-boeufetc. Un
microsysteme se fait jour dans le lexique francegs,qui nous permettra de mieux cerner
encore le rapprochement entre nos deux vocabldéuat.

Tout d’abord, comme on vient de le dire, le sultstdroeufagit comme révélateur, il fait
apparaitre queeufet ceil relevent de deux fonctionnement grammaticauxrditgi Dans son
voisinage, leeufreleve de la métonymie du début pour le tout,tededire des relations de
contiguité qui s’étalent dans les textes, d’'un syetaxique a un autre, d'un syntagme a un
autre — d'une prédication a l'autre. L'ceuf est iplenais cette plénitude n’est pas celle d’'une
simple présence : de l'oiseau a éclore au tropaei la panse coloniale, I'ceuf est toujours
excédé par un contenu qui fait signe vers autresehOn pourra dauber sur les liens secrets
unissant I'ceuf originaire et la tracabilité de iande de boeuf.

Accolé abeceuf au sein d'un méme constituant syntaxique, I'eeflsortit a la métaphore
(organe de la vision => fenétre => pierre précieaseornement...), et s’inscrit dans des
relations de sélection, le long d’'un axe verticé® méme axe que convoque l'opposition
haut/bas : « L'ceil était dans la tombez, .« I'eeil de la lune » eté. Au trop plein germinatif

de l'ceufrépond la présence en creux deeil une présence qui se donne dans le retrait
gu’illustre bien la traduction francaise d@ag Brother: I'ceil de Moscouou I'impalpable
troisieme ceil

D’autre part, boeuf appartient lui-méme a ce systeme. Apres un caialodallure
encyclopédique, les effets de systeme nous ramenentiéture d’'une langue sur elle-méme,
a lidiosyncrasie du francais. A la question surdpprochementeuf/ ceil on répond donc :
tous les deux appartiennent au systerileceuf-boeydropre au frangais, et sans analogue dans
les trois étymons latinsculus ovum etbos

C’est donc par les formes gu'il faudra terminer observant comment est structurée la triade
ceil-ceuf-boeuf

Histoires d’'CE

De ce rapprochement des formesl-ceuf-bceufa phonétique historique rend compe
posteriori a l'instar des explications des phénomenes natEgiques : tout aurait pu étre
autrement, mais en I'état, tout est logique... llsh’pas possible de retracer ici la chronique
mouvementée des outrages du temps et accidentramups qui ont mené a ce résultat : les -
uset umfinaux se sont amuis ; la consorai&] de oculuss’est d’abord transformée erfw]
puis a disparu ; le plurigleuxs’explique par le passage d’'une séquence de ague [j]-[w]

" ’opposition entre les dimensions « syntagmatige « paradigmatique » sous-tendant I'activitdatgage
provient d’'un article céléebre de Roman Jakobsddekx aspects du langage et deux types d'aphadi@sé,(
traduction francaise parue dans Essais de linguistique généralaris, Ed. de Minuit, 1963, §2). On suppose
ici que cette opposition rhétorique et grammatieslieaussi a I'ceuvre dans le lexique.
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de la méme facon que les deux [r] de I'anciemiroir ont évolué ercouloir (phénomeéne
appelédissimilation etc.

L’apparition du systeme est difficile a dater, dufirait pour cela remonter aux premiers
témoignages assurés d'une évolution analogiqueeddrois termes. Tout au plus peut on
suggérer un des moments de cette apparition, gardgude plus pres la préhistoire du francais
ceuf A partir du latinovum les régles de phonétique historique donnent sargise le
résultat attendwoum (avec un « 0 » prononcé ouvert comme dans « ovklals pour en
arriver aceuf on est contraint de postuler une étape ultérjeura attestée dans les textes,
*ovum, qui fut refaite sur le pluiova ; et c’est sur svum débarrassé de la terminaison latine
gue repose une des graphies en cours au Xlle sigefeOr par d’autres chemins, I'ancien
bos bovisavait fourni a la méme époque un monosyllabe aimil: buef « taureau chatré »
(cf. uevrepourceuvresuerpoursceu). A comparer avec la graphiel pourceil

Quoi qu'il en soit, ces évolutions ont débouché tsais monosyllabes prononcées avec la
bouche en cul-de-poule, et trois pluriels trongpés suite de la disparition des consonnes
devant s, chacun laissant béante la méme voyelle finaléonSkes regles phonétiques du

francais, cette voyelle finale est prononcée avedéger resserrement du chenal buccal
(comme dansin osavec « 0 » ouverles osavec « 0 » fermé). L'orthographe occultant la
prononciation, il sera pratique de noter cela ale=sc signes de Alphabet Phonétique

I nternational :

Lettres SonéPI Lettres Son&PI
ceuf [oef Eufs [9]

boeuf [boef Boeufs [bg]

ceil [ce]] Yeux [19]

Maigre matiere phonique ! Le systéme est organis@ua d'une seule et unique voyelle, qui
est réalisée tantdd, tantbt [g]. Notons-la au moyen de la ligature graphiqiequi les
représente dans cing formes écrites sur six.

La voyelle (E se définit par défaut : elle n’est ni de typke hi de type ], ni de type §],
simplement localisable au centre de ce qu’on appelk triangle vocalique » :

langue avancée langue rétractée
voyelle dite « antérieure » voyelle dite «tgagure »
[i], [é] etc [0], [u] (« cou ») etc.
&
EY

langue en position centrale
bouche maximalement ouverte

Cette position neutre prédispa&eau rbéle de bouche-trou associé aimuet » du francais :
un son dont les réalisations varient de « es]»fgrmé rimant avec le mdeuy, au «eu »
ouvert jod entendu dangeur, et parfois amui petit / p'tit. Le «e muet » est réalisé
pleinement lorsqu’une voyelle doit étre intercaléa, exemple dans la prononciationades-
blanc: « ourspdblanc », ou encore pour sonoriser une hésitatah) ( Autrement dit encore,
cette voyelle est insérée pour combler une plage. viioutefois, la prudence s'impose : toute
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voyelle sonnant comme[/ [cd n'est pas un € muet ». Nous verrons fine qu’il y a peut-
étre une raison de ne pas accorder le méme traiteang motgeu ou peur cités ci-dessus.

S’il en va peut-étre autrement daoeuf-ceil-boepfc’est que pour ces mots, tout se passe
comme si la voyelle n’était somme toute que le mimn requis pour mettre en scéne les
ébats des consonnes finales [f]-[]] et des initiale]-[j]. Leur détail est en méme temps

compliqué et quasi-algébrique, il mérite d'étrevsaitentivement :

- Les singuliers [¢§ vs [of] se distinguent par leur finale ; les pluriels {&][j@], par leur
initiale. Cette initiale est hospitaliére au [Antre quat'z’'yeuXzja], les oeufgzd] ; [bcef]-[bg]
se prémunit contre ce [z] par son [b] initial ;

- Singulier et pluriel s’'opposent de diverses maseDanseufset bceufsil y a escamotage
du [f]. Quant au plurieeux il est obtenu par transformation du singuked suivant les
regles de formation des mots en verl&gj: — J&E. Il s’agit d'un fait unique en francais, et
bien ressenti chez les locuteurs de verlan eux-reénptE étant pris par la langue standard, le
singulier ceil n’a pas d’équivalent codé en verlan, contrairemamtpluriel (z'yeux —
«yeuze» [j@z].

Cette série de « passer muscade » prolifére, eillertéa différence entre singulier et pluriel
au profit de rééquilibrages symétriques des imisiat des finales des mots :

- Le pluriel normaliséxils[cej] garde sa consonne finale lorsqu’il est englpdans un mot
composeé (leseils-de-boelf dans les acceptions techniquesil§ désignant divers types
d’ouverture, trou, boucle, gartée Dans la parlure de ma fille de 11 ans, parfoisméme

pluriel normalisé se rencontre avsmreufetceufsgu’elle prononce [boef], [cef].

- On a relevé lI'absence de «-f» dans une proatinoi ancienne deeufet boeufdevant
consonne un ceu(f) durle beeu(f) grag« expression carnavalesqué’y;

- L’alternance entre um- initial et une consonne finale indépendamment @ubre est bien
attestée dans la prononciation dite « parisien@mn’entend pas le [f] darsois [z]oeu(fs),

de beaux [z]oeu(fsgn présence d'un [z] de liaison; a l'inverse, iplus observateurs
attestent la prononciation avec [f] damsatre ceufs, huit ceufs, combien d'cedfsns cette
variante de francais, on a donc « (E » apres [zajsm & » en I'absencale [z-], comme
pour compenser celle-ci. Ajoutons les diversesté&gias permettant d’éviter le bégaiement
dans la prononciation deeuf ceufsDes hésitations apparemment similaires se redruyv
mutatis mutandislans les prononciations éatre quat’z’'yeuxhuit yeux(faut-il dire[z]yeux?
[tlyeux ?),deux paires d’yeux

Admettons que le Z- initial est un appendice duripluabsent des mots pris en soi. La
distribution des consonnes initiales devant l'ueicgt inamovible voyelle et la consonne
finale instable confirme I'impression que nous aveaffaire & un microsysteme. En effet, a
partir de la séquence minimale « Voyelle+consomstable » (notée « V+(C) »), les trois
possibilités attendues sont représentées :

ceuf/ ceufs => Efou E = V() pas de consonne initiale

18 M. Grevisse et A. Goosske bon usageDe Boeck & Larcier, 1%éd., 2008 p. 679 (§ 519).
19 ph. MartinonComment on prononce le francaiaris, Librairie Larousse, 1913, p. 91. Notongéfois qu'il
en allait apparemment de méme ameaf cf. Neu(f)chateau
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ceil/ yeux => @ oujE = (C)V(C) consonne initiale instable
bceuf/ bceufs => bEfoub& => CV(C) consonne initiale stable

On obtient un dégradé du plus « léger » au plumikrdl» : pourceuf le seul élément stable
dans est notre &muet », c’est-a-dire : 'absence de consonne r paili c’est la consonne [j]
volatile ; pourbceuf c’est le [b] initial.

Reste, entérinant dans I'écriture l'unité du sysgomité partielle, toutefois, en raison de la
graphie du plurieyeuy, la ligature (E « avec ses circonvolutions, ses diettres prisonnieres
'une de l'autre, inextricablement nouées et emeg&l€image encore confuse du labyrinthe,
du chaos originel et de la vie tapie aux replisgiess obscurs des profondeurs organiques »
(Michel Leiris®).

Envoi : 'O dans | « eu »
Sans doute le systeme est-il plus complexe :e'dans I'o » se retrouve dans quatre autres

monosyllabes noeud cceur, ceuvret sceur Soit, en continuant de représenter I'alternance
phonétique des consonnes et des voyelles par C et V

ceuf/ ceufs=> Efou E = V() pas d’initiale, finale instable

ceil/ yeux => & oujE => (C)V(C) initiale instable, finale instable
bceuf/ bceufs> bEfoubE& => CV(C) initiale stable, finale instable
nceud(s) => nE => Cv__ initiale stable, pas de finale
ceeur(s) => kER => cvC initiale et finale stables

sceur(s) =>  SER => CvC initiale et finale stables

ceuvre(s) =>  _EVR => _VCC pas d’initiale, finale double stable

Manquent a I'appel des mots orthographiés a I'diel& ce » de trois types :

-« __V_ »toutseul, sans initiale ni finale (ptquement représenté auh) ;

- « CCV__ » avec deux initiale et aucune finaleofpftiquement représenté arey) ;

- « (C)VC » avec initiale instable, finale stables mots francais ne se fléchissent jamais par
la gauche.

On retrouvein fine la liste exhaustive des monosyllabes du francaistetnporain dans
lesquels la ligature graphique « ce » donne colpdiérnance de voyelle (E / [0]:

cauf —ovale, ovaire, ovipare...

boauf — ovin, bovidé...

adl — oculaire, oculiste...

noaud — rodal, noduleux...

coaur — cordial...

soaur — en tentant compte du ras@orité
cauvre— en tenant compte apéra opérer...

Comparer avec l'orthographe « eu »teerre / horaire, meurt / mort... et les mots ignorant
cette alternancefey, peuretc.

% « Alphabet », irBiffures Paris, Gallimard, 1948. Je dois cette référenmecdremarque de Pierre Enckell.
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Les microsystémes s’emboitent comme des poupésssruset les histoires d’'CE virent alors
a I'histoire d’'O.

Paris, le 21 mars 2010.



